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EXMO. SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO wa\/;fﬁ/

MUNICIPIO DE TIANGUA, ESTADO DO CEARA

SMPUGNAQAQ AOS TERMOS DO EDITAL
CONCORRENCIA PUBLICA N° 04.08.01/2019 - SECRETARIA DE EDUCAGAOQ

RS ENGENHARIA LTDA - EPP, Pessoa Juridica de Direito Privado, inscrita no Cadastro
Nacional de Pessoa Juridica CNPJ/MF sob o n° 03.434.044/0001-18, estabelecida a Rue
Madalena Nunes, 877, Centro, na cidade de Tiangud, Estado do Ceara, vem, por conduto de seu
Socio Administrador o Sr. Seidler Diniz Dourado, brasileiro, casado, Engenheiro Civil, inscritc
no Cadastro de Pessoa Fisica — CPF/MF sob o n” 461.308.453-91, que a esta subscreve, com ¢
devido respeito e acatamento, TEMPESTIVAMENTE, e nos termos do Edital de Concorrénciz
Publica N° 04.08.01/2019 - SEDUC, e do art. 41, “§1° e §2°" da Lei n” 8.666/93, interpor &
presente IMPUGNACAO AO EDITAL SUPRAMENCIONADO e o faz com 0s fatos e fundamento
delineados:
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DOS FATOS E FUNDAMENTOS:

O municipio de Tiangua através de sua Comisséo de Licitag@o publicou
‘novo” Edital de Convocaglo aos interessados para realizac@o de entrega e abertura dos envelopes
contendo os documentos de habifitago e propostas de pregos para contratagdo de empresa visando a
CONCLUSAO DA OBRA DE CONSTRUGCAQ DE UMA ESOLA PADRAO FNDE COM 12 SALAS E A
QUADRA COBERTA JUNTO A SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCAGAO NO MUNICIPIO DE
TIANGUA,

Contudo, & imperioso destacar que esta douta comissdo, em editais de
convocagdo dos mais variados tipos de servicos, visando atender as determinacGes contidas na nossa
Carta Maior bem como na Lei que regula as licitages, ndo solicita servicos com relevancia visando
expandir a participagdo de licitantes para a busca do melhor prego para o municipio, fazendo valer 0s
principios norteadores da administragéo plblica.

Nessa esteira, € importante destacar as publicagdes recentes para o
mesmo objeto onde o processo licitatério foi considerado DESERTO, dada as exigéncias contidas no ato
convocatorio, além de solicitagbes que ndo se coadunam com 0s estabelecidos em lei, como por exemplo
a solicitagao da comprovacdo da capacidade operacional de servigos que ndo se enquadram como
relevantes.

Logo, com a publicacdo do novo Edital de convocagao para 0s Servigos
de construgdo da escola objeto da Concorréncia Publica em comento, esta comisséo mantém solicitagdes
contidas no item 4.2.3. do ato convocatdrio, de comprovagdo por parte dos licitantes interessados, que
estes tenham executado servigos com “relevancia’ de alguns itens que compdem a planilha orgamentaria,
mesmo estas sendo de PEQUENA RELEVANCIA EM QUANTIDADE E VALOR E AINDA DE
COMPROVACAQ QUE 0S SERVICOS TENHAM UMA TECNICA EM SUA EXECUCAO QUE
JUSTIFICASSE TAL SOLICITACAQ.

Sendo vejamos o que solicita o Edital de Convocagéo em seu ifem 4.2.3,
in verbis:

4232- COMPROVACAO DA CAPACIDADE TECNICO-
OPERACIONAL DA EMPRESA licitante para desempenho de
atividade pertinente e compativel em caracteristicas com o objeto
desta licitagdo, a ser feita por intermédic de Atestados ou
Certiddes fornecida (s) por pessoa(s) juridica(s) de direito plblico
ou privado, em gue figurem o nome da empresa concorrente na
condicdo de "contratada", devidamente registrados junto ao
conselho regional de engenharia e agronomia ou consetho de
arquitetura e urbanismo cujas parcelas de maior relevancia técnica
e valor significativo tenha(m)
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a) ESTACA A TRADO (BROCA) d=20 CM COM CONCRETQ ~~—"

FCK=15MPA (SEM ARMACAQ)- 100,00M;

b) ALVENARIA DE VEDACAO DE Vz VEZ EM TIJOLOS
CERAMICOS DE 08 FUROS (DIMENSOES NOMINAIS:
19X19X09); ASSENTAMENTO EM ARGAMASSA NO TRAGO
1.2:8 (CIMENTO, CAL E AREIA) - 750.00M2;

¢) ESTRUTURA METALICA - 650,00M2
d) COBERTURA EM TELHA CERAMICA - 300.00M2;

e} REBOCO PARA PAREDES INTERNAS, EXTERNAS, -
2500MZ; QCHAPISCO-4000M

42321 - Comprovagdo da PROPONENTE possuir como
Responsavel Técnico em su guadro permanente, na data
prevista para entrega dos documentos, profissional(is) de nivil
superior, reconhecido(s) pelo CREA, detentor(es] de CERTIDAD
DE ACERVO TECNICO que comprove a execugdo de servigos de
caracteristicas tecnicas similares as do objeto da presente licitagdo
e cujas parcelas de maior relevncia técnica e valor significativo
tenham sido:

a) ESTACA A TRADO (BROCA) d=20 CM COM CONCRETO
FCK=15MPA (SEM ARMACAQ)- 100,00M;

b) ALVENARIA DE VEDAGAO DE V2 VEZ EM TIOLOS
CERAMICOS DE 08 FUROS (D MENSOES NOMINAIS:
19X19X09); ASSENTAMENTO EM ARGAMASSA NO TRAGO
1:2:8 (CIMEINJTO, CAL E AREIA) - 7560,00M2; ¢) ESTRUTURA
METALICA - 650.00M2;

d) COBERTURA EM TELHA CERAMICA - 300.00M2;

e) REBOCO PARA PAREDES INTERNAS, EXTERNAS, -
2500M2; HICHAPISCO-4000M2;

Vejam douta comissdo que alguns itens apresentados como relevantes
séo, t8o somente, para que se possa RESTRINGIR a compstitividade do certame o que ndo se coaduna
com a realidade dos fatos vez que 0s itens acima nédo sustentam a relevancia em seus mais variados
niveis: RELEVANCIA TECNICA, DE QUANTIDADE E DE VALOR.

Vale dizer, que nas publicagbes anteriores o processo licitatorio fof
deserto, dado a complexidade e dificuldade apresentadas nas solicitacbes de relevancia o que afasta os
licitantes e restringe a participagao.
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Com isso, para comprovar a relevancia de um dito servico deve este Bf ...

uma guantidade consideravel de servicos ou gue o valor seja elevado ou ainda que 0 servico tenha uma
execucdo técnica complexa que necessite de qualificacdo para execucdo, ou seja que 0 Servigo carega
de uma especificagdo minuciosa em sua execugdo e que seja importante para a o objeto licitado o que
ndo traduz arealidade.

O servico solicitado como relevante no subitem “a” dos itens 4.2.3.2, qual
seja. a) ESTACA A TRADO (BROCA) d=20 CM COM CONCRETO FCK=15MPA (SEM AMMACAQ)-
100,00M, & um servico pouco usual nas obras no estado do Ceara, em muitas vezes substituido por
outros tipos construtivos de fundagbes mais eficazes e apropriados para a realidade local.

Desse modo, 0 servico acima mencionado e gue esta comissdo soficita
como relevante ndo atende aos requisitos minimos para sua inser¢ao como servigo relevante que seja
obrigatéria a apresentagéo de execugdo anterior pelos licitantes, valendo dizer que & um servigo de
execugdo simples, com quantidade irrelevante além do valor do servigo ser infimo para o porte da obra, 0
que representa 0,635% (zero virgula seiscentos e trinta e cinco por cento) do valor global da obra com
valor de R$ 29.533,00 (vinte e nove mil, guinhentos e trinta e trés reais).

Oportuno dizer ainda que néo estamos a discutir que o item proposto seja
necessario ou ndo para a obra para o tipo de obra, mesmo existindo outros metodos construtivos que
permitam uma execugdo segura, 0 que se discute € a RELEVANCIA do item para que esta comissdo
restrinja a participagdo de inimeros licitantes, vez que este ndo & um servigo usual nas construgdes, até
por existir outros sistemas construtivos gue excluem essa forma de fundagdo, como ja dito acima.

Importante frisar que a obra importa no valor global de R$ 4.650.408,51
(quatro mithdes, seiscentos e cinquenta mil, quatrocentos e oito reais e cinquenta e um centavos),
e o valor do item solicitado como relevante para que os licitantes tenham executados, s&o infimos, e
mais, sdo servigos que ndo carecem de complexidade/necessidade de relevancia técnica para o porte da
obra objeto da licitagéo.

Note douta comiss&o, como ja dito, que existem na planilha orgamentaria
diversos servicos com maior relevancia para o tipo de obra a ser executado, e que ndo foi levado em
consideragdo por esta comisséo, 0 que configura pratica clara de restrigdo ao carater competitivo da
licitag&o.

Resta evidente que manutencdo deste item como relevante pars
comprovagido de execugdo por parte dos licitantes e de seu responsavel técnico, diminui
consideravelmente a quantidade de participantes, comprovando com o resultado da licitagéo anterior, vez
que ficam impossibilitados de participar dado a exacerbada exigéncia de comprovagao de execugao de
servicos que ndo sdo relevantes em quantidade muito menos em valor consideravel que importe &
necessidade de cobranca destes além da inexisténcia de técnica suficiente em sua execugdo que
justificasse sua solicitagdo.

Portanto, & desproporcional e ilegal tal solicitagdo que enseje &
inabilitagéo de licitante que se abstenha de apresentar a documentag&o acima solicitada, pois em assim
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ocorrendo esteria a comissdo de licitagdo RESTRINGINDO A PARTICIPACAO DE LICITANT
RESTRINGINDO A BUSCA PELO MELHOR PREGO PARA O MUNICIPIO.

Conforme dispde o art. 37, inc. XXI, da Constituicdo Federal, as
exigéneias feitas a titulo habilitatorio limitar-se-&o, estritamente, aquelas indispensaveis a garantir/atestar
o dominio de conhecimento e capacidade técnica do potencial confratado em cumprir as obrigagdes
pactuadas, sendo vejamos:

XX - ressalvados 0s casos especificados na legislacdo, as obras,
servicos, compras e alienagbes serdo contratados mediante
processo de licitagdo publica que assegure igualdade de
condiches a lodos o0s concorrentes, com clausulas que
estabelecam obrigagfes de pagamento, mantidas as condi¢bes
efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitir
as exigéneias de qualificacdo técnica e econdmica indispensaveis
4 garantia do cumprimento das obrigacdes (grifamos).

O Art. 3° da Lei de licitagOes assim emenda:

Art. 3° A licitac8o destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantaiosa
para a administrac8o € a promogéo do desenvolvimento nacional
sustentavel e sera processada e julgada em estrita conformidade
com 0s principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da_vinculacdo ao _instrumento convocatorio, do
julgamento objetivo e dos gue lhes sdo correlatos.

§ 1° E vedado aos agentes publicos:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagdo,
clausulas ou condigbes que comprometam, restrinjam ou frustrem ¢
seu carater competitivo, inclusive nos casos de sociedades
cooperativas, e estabelecam preferéncias ou distingbes em razéo de
naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer
outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico
objeto do contrato, ressalvado o disposto nos §§ 50 a 12 deste artigo
e no art. 3o da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991,

No que conceme a qualificagdo técnica, o art. 30 da Lei 8.666/93.
preceifua gue:

Art. 30 - A documentagdo relativa a qualificagdo tecnica limitar-se-
aa

{ - registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;

Il - comprovagdo de aptiddo para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos
com o objeto da licitagdo, e indicagdo das instalagbes e do
aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponiveis para
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a realizac8o do objeto da licitagdo, bem como da qualificagéo de \
cada um dos membros da equipe técnica que se responsabilizara
pelos trabalhos;

{..)

§1°. A comprovag8o de aptiddo referida no inciso i do "caput’
deste artigo, no caso das licitagdes pertinentes a obras e servicos,
sera feita por atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito
publico ou privado, devidamente registrados nas entidades
profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

| - capacitag8o técnico-profissional: comprovagdo do licitante de
possuir em seu quadro permanente, na data prevista para entrega
da proposta, profissional de nivel superior ou outro devidamente
reconhecido pela entidade competente, detentor de atestado de
responsabilidade técnica por execugdo de obra ou servigo de
caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as
parcelas de maior relevancia e valor significativo do objeto da
licitagdo, vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou
prazos maximos;

§2°. As parcelas de maior relevancia técnica e de valor
significativo, mencionadas no paragrafo anterior, seréo definidas
no instrumento convocatorio (grifamos).

Sao diversos os julgados que reprimem atos de comissdes de licitagéo
que utilizam desse expediente para restringir o carater competitivo da licitagao, seno vejamos:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - ADMINISTRATIVO -
RECURSO ESPECIAL - PRELIMINAR DE PRECLUSAC
CONSUMATIVA AFASTADA - MANDADO DE SEGURANGCA -
LICITAGAQC - FORNECIMENTO DE ALIMENTAGCAO ESCOLAR
(MERENDA) - INABILITACAO - FALTA DE COMPROVAGAQO DE
REGISTRO PERANTE CONSELHO REGIONAL DE NUTRICAC
DO LOCAL DA LICITACAO - DESNECESSIDADE - CLAUSULA
EDITALICIA OFENSIVA AO PRINCIPIO DA COMPETITIVIDADE
1. No se opera a preclusdo consumativa se o recorrente desiste
do primeiro recurso, interposto na pendéncia do julgamento de
embargos de declaragfo, e apresenta novo apelo depois de
ultimado o julgamento dos aclaratérios. 2. Conforme o disposto
no § 1° do art. 3° da Lei 8.666/93, "é vedado aos agentes
plblicos admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de
convocagdo, clausulas ou condicbes que comprometam,
restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo e estabelegam
preferéneias ou distingdes em razéo da naturalidade, da sede ou
domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia
impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
contrato”. 3. A exigéneia da confirmago de registro no Conselho
Regional de Nutrigdo do local da licitagdo, alem daquele ja
expedido pelo CRN da sede do licitante, restringe o carater




\*\
competitivo do certame e estabelece preferéncias ou distingdes

em razdo da sede ou domicilio dos interessados. Ademais,
eventual exigéncia dessa natureza somente seria devida por
ocasido da contrataggo, e ndo da qualificacdo técnica do licitante.
4. Recurso especial provido. (STJ - REsp: 1155781 ES
2009/0149864-0, Relator: Ministra ELIANA CALMON, Data de
Julgamento: 01/06/2010, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 17/06/2010)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA.
ADMINISTRATIVO,  LICITACAO. MODALIDADE. PREGAQ
ELETRONICO. REVOGAGAQ. AUSENCIA DE
COMPETITIVIDADE. POSSIBILIDADE. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. OBSERVANCIA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Na
hipotese dos autos, a Secretaria de Estado da Cultura instaurou
pregdo eletrbnico para a aquisicdo de utilitarios e
eletrodomésticos. Apods a habilitagdo das empresas licitantes, foi
realizada a sessdo publica de licitagéo, tendo sido classificadas as
seguintes empresas: (a) Cibrel Comercial Brasileira de
Refrigeracdo Lida no Lote 1 - para a aquisico de moveis €
equipamentos; (b) Kastelo Comércio de Manufaturados Ltda ne
Lote 2 — para a aquisigdo de persianas. No entanto, o Govermnador
do Estado do Parana homologou apenas o Lote 1 e ndo aprovou ¢
Lote 2, por entender que ndo houve competitividade neste Gltimo,
tendo em vista a presenga apenas de um Unico licitante.
Determinou, a seguir, fosse aberta vista, pelo prazo de cinco dias.
& empresa interessada, em respeito ao contraditorio e a ample
defesa. Nesse contexto, a recorrente manifestou-se, requerendo &
homologagdo do procedimento licitatorio de que fol vencedora e
por conseguinte, sua contratagdo com o Estado. Todavia, seu
pedido de reconsideragao fol indeferido. Em seguida, foi revogado
o Lote 2 do pregéo eletrbnico, com fundamento no art. 49 da Lel
8.666/93 e nas informagbes apresentadas pela Assessoria Juridica
da Casa Civil, 2. Nao se configurou a alegada violagéo do devido
processo legal, do contraditorio e da ampla defesa. Isso, porque @
revogagdo do pregdo eletrdnico ocorreu apenas apos
manifestagéo da empresa que ndo obteve aprovagdo no certame.
3. Ainda que ndo tivesse sido respeitado o contraditorio, ¢ ato
revogatorio ndo estaria eivado de ilegalidade, porguanto a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, nas hipdteses de revogagao
de licitagio antes de sua homologagao, faz ressalvas a aplicagéo
do disposto no art. 49, § 3°, da Lei 8.666/93 ("no caso de
desfazimento do processo licitatorio, fica assegurado 0
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contraditorio e a ampla defesa"). Entende, nesse aspecto, que

contraditorio e a ampla defesa somente s&o exigiveis quando 0
procedimento  licitatorio  houver  sido  concluido.  Assim, "a
revogacdo da licitagdo, quando antecedente da homologagao e
adjudicagfo, € perfeitamente pertinente e ndo enseja contraditorio.
Sé ha contraditorio antecedendo a revogacéo quando ha direito
adquirido das empresas concorrentes, 0 que sG ocorre apos a
homologagdo e adjudicagéo do servigo licitado" (RMS 23.402/PR,
2% Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 2.4.2008). 4. A
Administragao Publica, no ambito de seu poder discricionario, €
dado revogar o procedimento licitatorio, por razles de interesse
plblico. Todavia, ao Poder Judiciario compete apenas avaliar a
legalidade do ato, de maneira que lhe é vedado adentrar o ambito
de sua discricionariedade, fazendo juizo a respeito da
conveniéncia e oportunidade, bem como acerca da efetiva
existéncia de interesse publico. 5. A revogacéo do certame é ato
administrativo, exigindo, portanto, a devida fundamentagdo e
motivagdo (justo motivo para seu desfazimento), assim como o
cumprimento das disposictes legais. 6. O art 49 da Lei de
Licitagdes e Contratos Administrativos prevé a possibilidade de
revogagdo do procedimento licitatorio, em caso de interesse
piblico, "decorrente de fato superveniente devidamente
comprovado, pertinente e suficiente para justificar tal conduta”. Por
sua vez, o art. 18, caput, do Decreto 3.555/2000, o qual
regulamenta a modalidade de licitagdo denominada pregao, dispde
que “"a autoridade competente para determinar a contratagac
podera revogar a licitagdo em face de razdes de interesse publico.
derivadas de fato superveniente devidamente comprovado.
pertinente e suficiente para justificar tal conduta, devendo anula-la
por flegalidade, de oficio ou por provocagdo de qualquer pessoa
mediante ato escrito e fundamentado”. 7. No caso em exame, ©
Governador do Estado do Parana revogou o pregéo eletronico, de
forma fundamentada e com supedaneo nos referidos dispositivos
legais & em parecer da Assessoria Juridica da Casa Civil
entendendo pela auséncia de competitividade no certame, na
medida em que houve a participaco efetiva de apenas uma
empresa, o que impossibilitou a Administracdo Publica de
analisar a melhor oferta e dar cumprimento ao principio da
proposta mais vantajosa. 8. A participagdo de um Unico
licitante no procedimento licitatorio configura falta de
competitividade, o que autoriza a revogacéo do certame. Isso,
porque uma das finalidades da licitagdo & a obtengdo da melhor
proposta, com mais vantagens e prestagdes menos onerosas pard
a Administragdo, em uma relagéo de custo-beneficio, de modo que

~
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deve ser garantida, para tanto, a participagdo do maior numero de JUNeh

competidores possiveis. 9. "Falta de competitividade que se
vislumbra pela so participacéo de duas empresas, com ofertas em
valor bem aproximado ao limite méximo estabelecido" (RMS
23.402/PR, 2% Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 2.4.2008).
10. Marcal Justen Filho, ao comentar o art. 4° da Lei do Pregéo
(Lei 10.520/2002), afirma que "poderia reconhecer-se, no entanto,
que o legisiador ndo vislumbrou possivel a hipotese de um numero
reduzido de sujeitos acorrerem para participar do pregdo. Tal
pressuposicdo decorreu da presuncdo de que o mercado
disputaria acesamente a contratagdo, em vista de versar sobre
bem ou servico nele disponivel. Portanto, imagina-se que havera
um grande niimero de interessados em participar da disputa. Se
tal ndo ocorrer, a Administragdo devera revisar a situagdo para
reafirmar se existe efetivamente bem ou servigo comum. Dito de
outro modo, o problema do nimero reduzido de participantes néo
é a ofensa a alguma vedago expressa a Lei, mas o surgimento de
indicio de que a modalidade de pregéo ¢ inaplicavel e redundara
em contratagdo pouco vantajosa para o interesse plblico. Deve
investigar-se a divulgagdo adotada e questionar-se 0 motivo pelo
qual fornecedores atuantes no mercado ndo demonstraram
interesse em disputar o contrato” {in Pregdo - Comentérios @
legislagdo do pregdo comum e eletronico, S&o Paulo: Dialetica,
2003, p. 120). 11. Recurso ordinario desprovido (STJ - RMS:
23360 PR 2006/0269845-7, Relator: Ministra DENISE ARRUDA,
Data de Julgamento: 18/11/2008, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de
Publicagdo: - -> DJe 17/12/2008)

O Tribunal de Contas da Unido — TCU assim decidiu:

Acorddo  n®  170/2007 -  Plepario -~  TCU
Exigir-se comprovagdo de capacidade técnica para parcelas
da obra que ndo se afiguram como sendo de relevancia
técnica e financeira, além de restringir a competitividade do
certame, constitui-se em clara afronta ao estabelecido pelo
art. 30 da Lei n® 8.666/93 e vai de encontro ao disposto no art.
37, inciso XX, da Constituicio Federal”. [VOTOL. Exigir-se
comprovacdo de capacidade técnica para parcelas da obra
que ndo se afiguram como sendo de relevancia técnica e
financeira, além de restringir a competitividade do certame, se
constitui em clara afronta ao estabelecido pelo art. 30 da Lei
n° 8.666/93 e vai de encontro ao disposto no art. 37, inciso
XXi, da Constituigio Federal, que preconiza que o processo
licitatorio ‘somente permitird as exigéncias de qualificacéo
técnica e econdmica indispensaveis 3 garantia do
cumprimento das obrigacbes’. Quanto mais exigir-se
comprovacdo de aptiddo técnica para execugdo de servigos




que nem mesmo fazem parte do objeto licitado. Deve-se ter

em conta, também, que referidas parcelas de pouca relevancia
referem-se a servicos que ndo envolvem tecnologias
sofisticadas ou de dominio restrito, como instalagbes de
gases medicinais, laje pré-moldada beta 12, porta de centro
radiologico e revestimento de argamassa de cimento e barita,
o que acentua o cardter restritivo & competicéio. Assim,
incorporo as minhas razdes de decidir a andlise empreendida
pela Unidade Técnica, transcrita no relatério precedente’.
(TCU, Ac6rddc n® 170/2007, Plenario, Rel. Min. Valmir
Campelo, DOU de 16.02.2007.)

Desta feita, pode a administragéo solicitar dos licitantes qualificagéo
técnica de servigos similares ao objeto ficitado, todavia ndo pode, sob qualquer hipbtese, se valer deste
instrumento para RESTRINGIR A PARTICIPACAO DE LICITANTES introduzindo no Edital de
Convocagao relevancia em servigos que, COMPROVADAMENTE, ndo séo relevantes, muito menos tém
valores elevados.

As exigéncias efetivadas a titulo de habifitagdo visam garantir que o8
interessados detenham condicbes de executar o objeto licitado. Por essa razéo, é que o ordenamento
juridico alude & necessidade, quando da comprovagdo pelo licitante de experiéncia anterior, de indicacao
das parcelas de maior relevancia e valor significativo, estes para servigos que compdem de forma
relevante e significativo a planitha orgamentéria. Sem essa delimitac@o, daquilo que realmente revela-se
essencial a execugdo do objeto, a exigéncia teria o conddo de restringir sobremaneira a competitividade
do certame.

Com a devida vénia, as parcelas de maior relevincia apresentadas no afo
convocatorio ndo se confiram razoaveis vez que s&o servigos com quantidades e valores infimos gue néo
se revelam como servigos prioritarios e grande vulto ao cabo de serem solicitados no ato convocatorio,
deixando de lado realmente servicos relevantes inseridos na planilha orgamentéria, configurando, tac
somente, solicitagbes que limitam a quantidade de participantes.

Em assim sendo, deve a administragéo verificar no objeto licitado quaie
s30 08 servicos realmente relevantes de modo a néo solicitar servicos que visam, t3o somente, restringir.
dificultar a participac@o de maiores interessados no cerfame.

Os ensinamentos do ilustre Doutrinador Hely Lopes Meireles persistem
sendo vejamos.

O que o principio da igualdade entre os licitantes veda € a clausule
discriminatoria ou o julgamento faccioso que desiquala 0s iguais
ou iquala os desiquais, favorecendo a uns e prejudicando a outros.
com exigéncias inuteis para o servico publico, mas com destinc
cero a determinados candidatos. Essa & a forma mais insidiose
de desvio de poder, com que a Administracdo quebra &
isonomia entre os licitantes, razdo pela qual o Judiciario tem
anulado editais e julgamentos em que se descobre &
persequicdo ou o favoritismo administrativo, desigualando os
proponentes por critérios subjetivos de predilecio ou repidio
pessoal do administrador, mas sem nenhum motivo de interesse
plblico e sem qualquer vantagem técnica ou econdmica para
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Administragéo. Dai por que a lei regulamentar da agao popd
considera nulo o contrato resultante de edital em que “forem™ —
incluidas cldusulas ou condicbes gue comprometam o seu
carater competitivo”. (Lei 4.717/65, art. 4°, I, D"}, 0 que esté
agora reiterado no art. 3% § 1°, 1 e ll, da Lei 8.666/93.

Por fim, resta por comprovado a inexisténcia de relevancia técnica para o
servico acima elencado, onde deve ser retirado sua solicitagéo para garantir a livie competitividade do
certame € que afaste o possivel direcionamento da licitagdo, com itens que restringem a participagéo de
um maior numero de licitantes.

DO PEDIDO

Por todo o exposto, requer:

f- Que a presente IMPUGNACAQ seja julgada procedente em todos
0s seus termos para declarar nulo o solicitado nas alileas “a” dos itens 4.2.3.2 e 4.2.3.2.1, pelos fatos
fundamentos acima elencados;

- Que o julgamento da presente impugnagdo, ssja remetido para o e-
mail rs.engenharia@hotmail.com , ndo eximindo esta comiss&o dos meios legais de publicagao.

Termos em que,
Pede & espera deferimento,

Tiangua, 06 de maio de 2019.
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